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Opinia prawna w sprawie przedawnienia zobowiazania( — ztytulu podatku VAT
za 1,3,4/2004r w kwocié

Po zapoznaniu si¢ z trescig karty informacyjnej w sprawie przedawnienia zobowigzanial

‘ tytutu podatku VAT za 1,3,4/2004r w kwocid braz na podstawie stanu
faktycznego i prawnego tam wskazanego, jak réwniez wynikajacego z zalaczonych dokumentéw,
stwierdzam co nastgpuje.

Bieg .terminu przedawnienia przedmiotowego zobowigzania rozpoczal sie z koncem 2004r. Z
okoliczno$ci majacych wplyw na bieg terminu przedawnienia wskazano na toczace si¢ w okresie od
31.12.2004r do 26.07.2005r postepowanie karne skarbowe. Z opisu przebiegu postgpowania
egzekucyjnego zawartego w karcie informacyjnej , jak rowniez wynikajacego z notatki stuzbowe;j
sporzadzonej z akt komorniczych z dnia 01.04.2011r wynika, Ze najpdzniej zastosowanym
srodkiem egzekucyjnym byl zastosowany w dniu 08.02.2005r $rodek w postaci egzekucji z
ruchomosci. Innych okolicznoéci, ktére wp%ywajq na przerwanie czy zawieszenie biegu terminu
przedawnienia nie wskazano, a wczesniej zastosowane $rodki egzekucyjne mialy miejsce przed
31.12.2004r, a wige jeszcze przed rozpoczeciem biegu terminu przedawnienia.
£ ‘W tak przedstamonym stanie faktycznym i prawnym stwierdzi¢ nalezy, ze bieg termifu
_ przedawnienia zobowigzania zostal w dniu 31.12.2004 zawieszony wskutek postgpowania karnego
skarbowego , a czas zawieszenia irwai do dnia 26.07.2005r ( podstawa prawna: art. 70 par. 6 pkt 1 1
par. 7 pkt 1 ordynacji podatkowej). Zastosowany S$rodek egzekucyjny nie mogh przerwaé terminu
przedawnienia gdyz nastapil w czasie zawieszenia biegu terminu przedawnienia, a wigc skoro
termin nie biegl nie mogt by¢ przerwany. Zatem de facto bieg terminu przedawnienia rozpoczal si¢
po zawieszeniu z dniem 27.07.2005r, a ze w okresie 5 lat od tej daty nie wystapila zadna z
okolicznosci majacych wplyw na przerwanie czy zawieszenie biegu terminu przedawnienia-
zobowiazanie uleglo przedawnieniu z uptywem 27.07.2010r.

Niniejsza opinia bedzie aktualna, o ile faktycznie nie zastosowano $rodka egzekucyjnego w postaci
egzekucji z nieruchomosci albowiem z danych zawartych w karcie informacyjnej wynika , ze od
18.08.2005 do 20.11.2008r ( data sprzedazy nieruchomosci) zobowigzanie bylo zabezpieczone
hipoteka. Zatem zasadne jest sprawdzenie czy i kiedy zastosowano $rodek egzekucyjny w postaci
egzekucji z nieruchomosci, bo takich danych brak w zalaczonych dokumentach.
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